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Bollingen, 31. Marz 2023

Fragen an den Stadtrat gemiss C')ffentlichkeitsgesetz

Sehr geehrter Stadtprasident, sehr geehrte Stadtratin, sehr geehrte Stadtrate

Zum Verkauf von 2'000 Quadratmeter stadtischem Land im Joner Schachen an die chinesisch
beherrschte Firma «SinoSwiss Technopark (Switzerland) AG» stelle ich als in der Gemeinde
Rapperswil-Jona wohnhafter Blrger an den Stadtrat gemass Offentlichkeitsgesetz folgende An-
trage und Fragen. Diese sind innerhalb der Frist von langstens 30 Tagen (Art. 16 OeG) Punkt fur
Punkt und nicht summarisch zu beantworten.

Die schnelle Offenlegung aller Fakten zum Landverkauf ist relevant, weil die Medien quer durch
die Schweiz uber den Fall berichten. (z.B. 20Minuten: «Stadtprasident verkauft heimlich Millio-
nen-Grundstiick an Chineseny).

1.

Gemass Aussagen von Stadtprasident Stéckling in den Medien wurde «eine Firma be-
auftragt», Recherchen zur chinesischen Kauferschaft des Stadt-Landes anzustellen.
11 Um welche «Firma» handelt es sich?

1.2 Der Stadtrat ist gefordert, das Resultat dieser Recherchen offenzulegen.

Stadtprasident Stécekling sagte gegenuber Medien, zur Kauferschaft des Landes hatte
die Stadt mit verschiedenen Organisationen «geredety.

2.1 Liegen dazu schriftliche Unterlagen und Gespréachsprotokolle vor?

22 Wenn ja, ist der Stadtrat gefordert, die Unterlagen und Protokolle offenzulegen.

Auf Anfrage teilte die Stadtverwaltung dem hier Schreibenden mit, fur den Kauf von stad-
tischem Land musse «ein Gesuchy eingereicht werden. Solche «Gesuche fiir Lander-
werb werden im Einzelfall beurteilt und dem Stadtrat vom Stadtprasidenten unterbreitety,
schrieb die Stadtkommunikation an Bruno Hug am 01.02.2023.

3.1 Hat der chinesische Kaufer ein «Gesuch» zum Kauf fiir Bauland eingereicht?

3.2 Wenn ja, ist es, sowie der Antrag des Prasidenten an Stadtrat offenzulegen.
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4.

Im Verkaufsvertrag zwischen der Gemeinde Rapperswil-Jona und «SinoSwiss Techno-

park (Switzerland) AG» sind mehrere Stellen geschwarzt.

4.1 Der Stadtrat ist gefordert, den Landverkaufsvertrag vom 21. April 2021 ohne ge-
schwarzte Passagen offenzulegen.

4.2 Diese Forderung ist umgehend zu erfiillen. Der Vertrag ist mir unge-
schwaérzt zuzustellen oder im Stadthaus vorzulegen. Denn aufgrund der
Schwérzung muss vermutet werden, dass neben der Stadt und der Kaufer-
schaft noch eine dritte Partei in den Landhandel involviert war. Sie kénnte
vom Geschift profitiert haben, was 6ffentlichkeitsrelevant wire. Dabei ist
Klar, dass in einem 6ffentlichen Vertrag zum Verkauf von stadtischem Land keine
«privaten Interessen» geschatzt werden missen.

Weil dieser Punkt dringlich und durch die Stadt einfach zu beantworten ist, stelle
ich dazu noch ein separates Gesuch.

Der Stadtrat hat sich entschieden, das stadtische Land zu verkaufen, anstatt es im Bau-

recht abzugeben. Der Stadtprasident sagte dazu mehrfach, das sei geschehen, weil die

Chinesen «das Baurecht nicht kenneny .

5.1 Was ist die Version des Stadtrates, warum er dem Verkauf des Landes zuge-
stimmt hat, statt es im Baurecht abzugeben?

Der Stadtrat hat die Burgerschaft ab 21. April 2021 bis 21. Februar 2023 nicht Gber den

Landverkauf informiert.

Stadtprasident Stéckling sagte gegenuber TVO am 29.03.23, die Publikation des Land-

verkaufs sei nicht aufgrund der Medienanfrage von Linth24 vom 17. Februar 2023 er-

folgt. Sondern der Rat habe mit der Information gewartet, bis «wir tatsachlich klare Hin-
weise dazu haben, dass das Baugesuch (der Kauferschaft) eingereicht wirdy.

6.1 Welche «Hinweise» lagen innerhalb der 4 Tage ab der Medienanfrage von
Linth24 bis zur Stadt-Publikation vor, sodass der Stadtrat mit dem Landverkauf
plétzlich an die Offentlichkeit ging? Die Akten dazu sind offenzulegen.

6.2 Wer hat diese «klaren Hinweise» dem Stadtrat / Stadtprasidenten Uberbracht?

6.3 War der Stadtrat dartber informiert, dass es zwischen dem 17. Februar 2023
und dem 21. Februar 2023 auf einmal «klare Hinweise» zum Baugesuch gab.

Mit seinem 22-monatigen Schweigen und der Information erst nach der Medienanfrage

von Linth24 hat der Stadtrat zum Landverkauf gegen Artikel 7 der Gemeindeordnung

verstossen, worin er aufgefordert ist, «aktiv und zeitgerecht» zu informieren.

7.1 Der Stadtrat ist gefordert, auszufuhren, ob er zustimmte, die Blrgerschaft uber
den Landverkauf bis zum Baugesuch fast 2 Jahre im Dunkeln Zu lassen.

7.1 Die Ausfuhrung des Stadtprasidenten, auf das Baugesuch zu warten, ist nicht
stichhaltig. Immerhin ubergab die Kauferschaft der Gemeinde vor dem
21. Februar 2022 ein unwiderrufliches Zahlungsversprechen fiir den «vollen
Kaufpreis». Es gab spatestens danach keinen Grund mehr, den Verkauf des

Landes geheim zu halten. Warum informierte der Stadtrat die Burger trotzdem
nicht?

Brief an Stadtrat gem Oeffentlichkeitsgesetz Landverkauf an China_31.03.2023
Seite 2| 3



8. Am 21. Februar 2023 um 10 03 Uhr hat der Stadtrat nach der Medienanfrage von
Linth24 vom 17. Februar eine Mitteilung zum Landverkauf verschickt. Faktisch zeitgleich,
um 10 02 Uhr, verschickte auch die Kauferschaft SinoSwiss eine Mail an die Medien.

8.1 Haben Stadt und SinoSwiss die Info-Offensive abgesprochen, und wer tat dies?

8.2 Wurden die Medien-Informationen von SinoSwiss und Stadt abgeglichen?

8.3 Wann geschah diese Abgleichung und wer nahm sie vor?

8.4 Wer hat SinoSwiss informiert, dass der Stadtrat mit dem Landverkauf am
21. Februar 2023 kurz nach 10 Uhr an die Offentlichkeit geht? Die Mails oder Un-
terlagen dazu sind offenzulegen.

8.5 Gibt es zwischen Stadtrat/Verwaltung und der SinoSwiss eine Verbindungsper-
son ausserhalb der Verwaltung, und, falls ja, wer ist das?

9. Im Landverkaufs-Vertrag verpflichtet sich der Stadtrat in Art. 8, «<samtliche notwendige
Baugesuchunterlagen ohne Verzug zu unterzeichneny.
9.1 Der Stadtrat ist gefordert, dazu Stellung zu nehmen, ob die Stadt angesichts die-
ser Vertragsverpflichtung noch in der Lage ist, das Baugesuch neutral zu beurtei-
len. Oder die Stadt fur die Baubewilligung in den Ausstand treten wird?

10. Der Stadtprasident erklarte offentlich, dass fir dem Landverkauf bezlglich der Finanzbe-
fugnisse des Rates (Gemeindeordnung Anhang 2, Art. 6.1) nicht der «Verkaufswerty
sondern der «Schatzwert» heranzuziehen sei.

10.1  Wie belegt der Stadtrat, dass er bezuglich seiner Finanzbefugnis beim Landver-
kauf (im Gegensatz zum Landankauf) auf den Schatzwert abstutzen darf?

11. Der Stadtrat hat fur das verkaufte Land, wie Stadtprasident Stoekling gegenitiber Medien
ausfuhrte, eine Landwert-Schatzung erstellen lassen.
111 Wer hat sie in Auftrag gegeben?
112 Wann wurde sie vorgenommen?
11.3  Wer hat sie gemacht?
11.4  Das Resultat der Schatzung ist offenzulegen.

12. Die chinesische Firma will das 20 Millionen Franken teure «Innovation Center» an hie-
sige Start-up-Unternehmen vermieten.

121 Hat sich der Stadtrat dariiber informiert, zu welchen Preisen und Bedingungen

diese Vermietung an die Start-ups dereinst vorgenommen werden wirde? Und
wenn ja, sind diese Infos offenzulegen.

Mit der Bitte_und der Aufforderung um Beantwortung der Fragen in der gemass Offentlichkeitsge-
setz esehenen Frist von maximal 30 Tagen grisse ich freundlich,

Brunb Hug )
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